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KHALL 19.08.2019 § 218

Kaupunginvaltuusto on kokouksessaan 8.2.2016 kasitellyt seuraavat asiat:

§ 1 Kokouksen avaaminen

§ 2 Kokouksen laillisuuden ja paatosvaltaisuuden toteaminen

§ 3 Poytakirjantarkastajien valinta

§ 4 Tydjarjestyksen hyvaksyminen

§ 5 Eronpyynt6 kaupungin luottamustoimista / Sinikka Savolainen

§ 6 Jasenen valinta Jokilaaksojen Musiikkiopiston kuntayhtyman yhtyma-
valtuustoon jaljelld olevaksi toimikaudeksi 2013-2016

§7 Varavaltuutetun maaraaminen vaalilain 93 §:n mukaan

§ 8 Niemelanrannan asemakaavan muutos ja laajennus

§ 9 Murtomaen tuulivoimapuiston osayleiskaava

§ 10 Maa-alueen hankinta jatevesien pintavalutuskentaksi

§ 11 Kiinteistén myynti, Harjutie 12

§ 12 Lausunto hallituksen linjauksista itsehallintoaluejaon perusteiksi ja
sote-uudistuksen askelmerkeiksi

§ 13 Muut asiat

§ 14 Kokouksen paattaminen

Taimi Nurminen asiakumppaneineen on valittanut kaupunginvaltuuston
8.2.2016 paatoksista hallinto-oikeuteen. Pohjois-Suomen hallinto-oikeus
on, siltd osin kuin korkeimmassa hallinto-oikeudessa on nyt kysymys,
valituksenalaisella paatdoksellaan jattanyt tutkimatta Nurmisen ja hanen
asiakumppaneidensa kunnallisvalituksen siltd osin kuin se on kohdistunut
Pyhajarven kaupunginvaltuuston 8.2.2016 tekemiin paatoksiin §:t 1-4, 7, 9
ja 12-14. Hallinto-oikeus on poistanut mainitussa kokouksessa tehtyihin
paatoksiin §:t 7 ja 9 virheellisesti liitetyt valitusosoitukset seka Taimi
Nurmiselle 14.3.2016 luovutettuun §:n 4 kohdalla tehtya paatosta
koskevaan poytakirjaotteeseen virheellisesti liitetyn valitusosoituksen.

Hallinto-oikeus on muilta osin tutkinut valituksen ja hylannyt sen. Hallin-
to-oikeus on lisdksi hylannyt valittajien Pyhajarven kaupungin oikeuden-
kayntikulujen korvaamista koskevat vaatimukset.

Hallinto-oikeuden perustelut paatdkselle edella mainituilta osin:
Tutkimatta jattaminen: Kuntalain (365/1995) 91 §:n mukaan paatoksesta,
joka koskee vain valmistelua tai taytantdédnpanoa, ei saa tehda

oikaisuvaatimusta tai kunnallisvalitusta.

Kaupunginvaltuuston edellad hallinto-oikeuden paatdslauselmassa mainitut
paatokset 8.2.2016 § 1-4, 7, 9 ja 12-14 eivat sisalla sellaisia ratkaisuja,



joista, kun otetaan huomioon kuntalain (365/1995) 91 §, saa tehda
kunnallisvalituksen.

Vs. kaupunginjohtaja Veikko Tikkasen oikeus esitella asiat: Valituksen
mukaan valtuuston kokouksessa kasitellyt asiat on valmistellut ja esitellyt
Veikko Tikkanen, jolla ei ole kuntalain ja hallintosdannén edellyttamaa
virka-asemaa.

Hallinto-oikeus on todennut, ettd Pyhajarven kaupunginhallitus on
21.12.2015 § 477 paattanyt kutsua suostumuksensa perusteella valtiotie-
teen lisensiaatti Veikko Tikkasen hoitamaan kaupunginjohtajan
viransijaisuutta kaupunginjohtaja Tita Rinnevaaran virkavapaan ajaksi
ajanjaksolle 4.1.-31.7.2016. Kaupunginhallituksen paatdksesta ei ole tehty
oikaisuvaatimusta eikd mydskaan kunnallisvalitusta hallinto-oikeudelle,
joten paatds on lainvoimainen. Tikkanen on myds tosiasiassa hoitanut
kaupunginjohtajan tehtavia mainitun ajan. Nain ollen Tikkanen on voinut
toimia esittelijana kaupunginvaltuuston kokouksessa 8.2.2016.
Valituksessa esitetylla perusteella, ettéd kaupungin hallintosaannén 63 §:n
mukaan hallintojohtaja toimii tarvittaessa kaupunginjohtajan sijaisena, ei
ole merkitysta valtuuston kokouksen 8.2.2016 paatdsten lainmukaisuutta
arvioitaessa.

Johtopaatdksenaan hallinto-oikeus on todennut, etta valtuuston 8.2.2016
tekemat paatdkset §:t 5, 6, 8, 10 ja 11 eivat ole syntyneet virheellisessa
jarjestyksessa, viranomainen ei ole ylittanyt toimivaltaansa eika paatokset
ole muutenkaan lainvastaisia valituksessa esitetyilla perusteilla. Nain ollen
valtuuston paatoksia ei ole kumottava.

Taimi Nurminen valituksessaan korkeimmalle hallinto-oikeudelle on
vaatinut, ettd hallinto-oikeuden paatés kumotaan. Liséksi han on vaatinut,
ettd hallinto-oikeuden maaraama oikeudenkayntimaksu palautetaan
Nurmiselle ja hanen asiakumppaneilleen.

Vaatimustensa tueksi valittaja on esittanyt, ettd kuntalain mukaan kunnan-
johtajan valitsee valtuusto. Valtuusto valitsee myds maaraaikaisen
kunnanjohtajan. Pyhajarven kaupunki ei ole noudattanut kuntalakia
kutsuessaan Tikkasen hoitamaan kaupunginjohtajan viransijaisuutta.
Tikkasella ei ole ollut oikeutta hoitaa kaupunginjohtajan virkaan kuuluvia
tehtavia. Taman johdosta paatdkset asioissa, jotka Tikkanen on
valmistellut tai esitellyt, ovat syntyneet virheellisessa jarjestyksessa.

Hallintosaannén mukaan hallintojohtaja toimii kaupunginjohtajan sijaisena
tdman estyneena ollessa. Korkeimman hallinto-oikeuden 15.6.2015
antaman paatéksen mukaan kaupunginjohtajan virka kuuluu Tita
Rinnevaaralle.

Korkein hallinto-oikeus ratkaisunaan ei ole tutkinut valitusta siltd osin kuin
siina on vaadittu hallinto-oikeuden paatoksessa maaratyn
oikeudenkayntimaksun palauttamista. Korkein hallinto-oikeus on muilta
osin tutkinut asian ja hylannyt valituksen. Korkein hallinto-oikeus ei ole
muuttanut hallinto-oikeuden paatoésta. Valittajan ja Pyhajarven kaupungin
oikeudenkayntikulujen korvaamista koskevat vaatimukset hylataan.



KVALT § 56

Liitteena nro 2

- Korkeimman hallinto-oikeuden paatds 26.6.2019, dnro 1217/3/18.

Vt. kaupunginjohtajan paatésehdotus:

Kaupunginhallitus paattaa merkitd Korkeimman hallinto-oikeuden paatok-
sen 26.6.2019, dnro 1217/3/18 tiedokseen ja saattaa sen kaupunginval-
tuustolle tiedoksi.

Paatos:

Kaupunginhallitus hyvaksyi vt. kaupunginjohtajan paatésehdotuksen.

Poytakirjan liitteena nro 2
- Korkeimman hallinto-oikeuden paatds 26.6.2019, dnro 1217/3/18.

Liitteena nro 9
- Korkeimman hallinto-oikeuden paatés 26.6.2019, dnro
1217/3/18.

Paatos:

Kaupunginvaltuusto hyvaksyi yksimielisesti kaupunginhallituksen
paatésehdotuksen.

Poytakirjan liitteena nro 9
- Korkeimman hallinto-oikeuden paatoés 26.6.2019, dnro
1217/3/18.



